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La decision de la jueza Beth Bloom del Tribunal
del Distrito Sur de la Florida corresponde a un
proceso sumario que se inserta dentro de los
recursos incoados por todas las partes
implicadas, a partir del procedimiento iniciado
por Havana Docks Corporation contra las
navieras Carnival, MSC, Norwegian y Royal

Caribbean, por violacion del Titulo Ill de la LHB.

Havana Docks Corporation demandd a las
citadas empresas de cruceros, por considerar
que estaban traficando con la terminal de
cruceros de La Habana, entre los anos 2016 y
2019. La demandante alega poseer una
Reclamacion Certificada por la Foreign Claims
Settlement Commision (FCSC) No. CU-2492, en
la que se reconoce que el Gobierno cubano le
habia otorgado una concesion por un plazo de
99 anos, para el uso, mejora, construccion,
operacion y gestion de la referida terminal, la cual
estuvo operando hasta que fue confiscada por
las autoridades cubanas en 1960.

Recordemos que el Titulo lll de la LHB permite a
los nacionales norteamericanos  presentar
demanda contra cualquier persona que, a
sabiendas e intencionalmente, trafigue con
bienes que le fueron confiscados por el gobierno
cubano tras la revolucion de Castro. La definicion
de “trafico” incluye la compra, recepcion,
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Jueza de Florida admite el
“trafico” de la terminal de
cruceros del puerto de

La Habana por parte de
companias de cruceros

posesion, control, gestion, uso o tenencia de un
interés sobre bienes confiscados sin el
consentimiento del propietario. Asimismo, se
incluye la participacion en  actividades
comerciales que utilicen o se beneficien de
cualquier modo de los bienes confiscados sin el
consentimiento del propietario.

Ademas de tenerse que probar el trafico del bien
confiscado, la LHB exige varias condiciones que
deben cumplirse para el egjercicio de una
demanda bajo el Titulo lll, entre ellas: (1) El
reclamante debe ser ciudadano de los Estados
Unidos; (2) El importe de los Danos sera el
mayor de entre: () el valor de la reclamacion ya
certificada por la FCSC, mas los intereses; (i) la
cuantia que determinen los expertos a nombrar
por el tribunal si la reclamacion no fue certificada,
mas los intereses; (i) 0 el precio de mercado
actual o su valor en el momento de ser
confiscado, mas los intereses. La ley prevé un
incremento del triple de la cuantia elegida si la
entidad demandada sigue traficando con los
bienes confiscados; (3) El tribunal aceptara como
prueba concluyente de titularidad la certificacion
realizada por la FCSC.

La decision de la jueza emitida el 21 de marzo de
2022, ha desestimado las diferentes motions
incoadas por cada una de las navieras, con el



objeto que se desestimara una demanda por
danos y perjuicios. Por lo tanto, el caso
continuara con un juicio con jurado que se iniciara
en mayo y, en el que se debera determinar la
compensacion econodmica a la demandada.

Los argumentos de Havana Docks se
sustentaron en que: (1) EI Gobierno cubano
confiscod sus bienes; (2) Es propietaria de una
Reclamacion Certificada; (3) Adquirid la titularidad
de esa reclamacion antes de la fecha legal; (4) Es
un nacional de los Estados Unidos; (5) Las
demandadas, a sabiendas e intencionalmente,
traficaron con los bienes confiscados; (6) El
trafico ocurrid después del 1 de noviembre de
1996.

La referida Reclamacion Certificada por la FCSC
reconoce, entre otros, que: (i) Havana Docks era
un nacional de los Estados Unidos; (i) El
Gobierno cubano le renovo una concesion para
la construccion y explotacion de muelles y
almacenes en el puerto de La Habana; (i) Como
resultado de las acciones del Gobierno de Cuba
sufrié una pérdida por USD 9.179.700,88, mas el
seis por ciento de interés anual desde la fecha de
la pérdida.

Las mociones presentadas por cada una de las
demandadas en el proceso por danos vy
perjuicios, se sustentaba en los motivos
siguientes:

e Havana Docks no era propietaria de la
terminal, sino que sdlo tenia un derecho
limitado no exclusivo a operar un negocio de
carga en el que las demandadas no
traficaban ni podian traficar;

Los viges de los cruceros de las
demandadas a Cuba estan comprendidos
en la excepcion de viaje legal;
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@ Havana Docks carece de legitimacion
porgue No es un nacional de los Estados
Unidos; y

@ la interpretacion del Titulo Il por parte de
Havana Docks viola la Constitucidon de los
Estados Unidos de varias maneras.

A pesar de los argumentos desarrollados por las
navieras, las principales conclusiones de la jueza
Beth Bloom para desestimar las distintas
MOCIONeS se pueden resumir, como sigue:

e Que las navieras hicieron uso de la terminal
expropiada con fines turisticos, a cambio de
rendimientos econdmicos, por 1o que
cometieron actos de trafico segun la LHB.

Q El hecho de que las demandadas tuvieran
conocimiento de la LHB desde el ano 1996,
y que pudieran haber tenido conocimiento
de la Reclamacion Certificada por la FCSC,
conlleva a que sus acciones califiquen bajo el
tipo de “a sabiendas e intencionadamente”
recogido en la LHB, pues continuaron
empleando dicha terminal hasta mayo y junio
de 2019.

La gran interrogante que todos se hacen es, si en
el juicio a iniciarse en el proximo mes de mayo, los
jueces del tribunal de la Florida tendran o no en
cuenta los razonamientos de la jueza Beth Bloom
en cuanto a si existio o no trafico por parte de las
navieras, al amparo del Titulo Il de la LHB.
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Cuban Desk de Andersen

Ignacio Aparicio

Socio Mercantil / M&A

Director del Cuban Desk
ignacio.aparicio@es.Andersen.com

e
Vi 4

Los comentarios expuestos contienen aspectos informativos, sin que constituyan opinidn profesional o asesoramiento juridico aguno, no
Incluyendo necesariamente opinion de sus autores. Sl esta interesado en dotener informacion adicional o aclaracion sobre & contenido,
puede ponerse en contacto con nosotros en el nimero de tgélono 917 813 300 o bien medante comeo electronico a

communications@es.Andersen.com



